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_ 0 salario do empregado admi-
tido apos _a correcao salarial da cate-
goria sera atualizado na subsegliente re
visao,proporcionalmente ao numero de
meses a partir da admissao.

"Incabivel o recurso de re
vista ou de embargos (arts. 896 e 894,
letra b, da CLT) para reexame de fatos
e provas."

Os honorarios de advogado ca
biveis pela sucumbencia sao indevidos™
na Justi¢a do Trabalho, onde somente

. tem cabimento,os honorarios assisten -
ciais, por insuficiencia economica da
parte, nos estritos termos da Lei nQ
5.584/70.

Revista parcialmente conheci
da e provida.

Vistos, relatados e discutidos estes
autos de Recurso de Revista nQ TST-RR-2774/84, em que & Re-
corrente NORDESTE VIGILANCIA DE VALORES LTDA e Recorrido RI
VALDO JOSE DE MOURA.

0 Eg. Regional negou provimento ao re
curso ordinario da re, que se insurgia contra a decisao ves-
tibular, no que concerne a proporcionalidade do reajuste se
mestral, as diferencas de horas extras e aos honorarios de
advogado.

Dai a revista, sustentando violacao do
art. 59, da Lei 6.708/79 e divergencia, no que concerne as
horas extras e aos honorarios de advogado.

Recebido o recurso pelo despacho de
fls. 110 e sem contra-razoes, sobem os autos respectivos a
este Colendo Tribunal, merecendo, as fls. 114/115, o parecer
em que o Ministerio Publico opina pelo conhecimento e provi-
mento, apenas no que concerﬂe aos honorariuvs.

E o relatorio.
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Preliminarmente, conheco da revista
quanto a proporcionalidade do reajuste semestral, por vio]ég
cia ao disposto no art. 590, da Lei 6.708/79, que expressamen
te declara que "o salario do empregado admitido apos a corre
cao salarial da categoria, sera atualizado na subsequente re
visao, proporcionalmente ao numero de meses a partir da admis
sao". 0 Regional, as fls. 100, negou vigencia ao referido dis
positivo legal. Conheco, no particular e, desde logo, dou pro
vimento para determinar que o reajustamento se faca obedecen
do a proporcionalidade.

Preliminarmente, ainda, no que respei-
ta 8s horas extras, embora se lance a hipotese de uma nulida
de nao arguida oportunamente, a matéria e eminentemente fati
ca. Realmente, o pedido e de horas extras e foi deferida a
complementacao do que foi pago. Alem disso, a divergencia '
apresentada nao se ajusta a hipotese. N3ao conheco.

Conheco, tambem, por divergencia, no
que respeita aos honorarios deferidos, por ser o autor asso-
ciado, de associacao profissional.

No merito, dou provimento para excluir
da condenacao os honorarios de advogado, certo de que tais
honorarios na Justica do Trabalho so sao devidos em casos de
assistencia judiciaria, o que, "ex-vi-legis" e privilegio da
associa¢ao sindical, devidamente reconhecida.

E o meu voto.
ISTO POSTO:

ACORDAM os Ministros da Segunda
Turma do Tribunal Superior do Trabalho, sem divergencia, co
nhecer da revista apenas quanto a proporcionalidade do rea-
juste semestral e honorarios advocaticios e, no mérito dar-

lThe provimento para determinar que o reajuste se faca obede-
cendo a proporcioha]idade e, ainda, excluir da condenacao os

honorarios advocaticios.
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honorarios advocaticios.

Brasilia, 10 de abril de 1985.

Presidente

Ciente:

C. A. BARATA SILVA

no impedi-
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Relator

Procurador

MINISTERIO PUBLICO DO TRABALHO




